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R

AGENDAPUNT VRAAG ANTWOORD

5 Vragen aan dhr 
. Brinkman

Hoe gaat handhaving aankomende oud­ en 
nieuwjaarsnacht maar ook daarna om met het 
nieuwe alcoholbeleid vanaf 18 jaar en de 
controle daarop. (juist bij evenementen waarbij 
jeugd tussen de 16 en 18  jaar nu actief 
benaderd wordt)

Het is de verantwoordelijkheid van de  horecaondernemers en de politie 
om de wijze waarop zij nu controle houden hetzelfde voort te zetten per 1 
januari, dus ook tijdens oud & nieuw. Daarnaast dient de raad voor 1 juli 
2014 een preventie­ en handhavingsplan vast te stellen. Hierin moet 
worden opgenomen: doelstellingen, welke acties worden genomen om 
alcoholgebruik onder jongeren te voorkomen, wijze waarop 
handhavingsbeleid wordt uitgevoerd, en welke resultaten er behaald 
moeten worden.

OB13­
00769/ 
R2013­
0291

9  Uitbreiding 
woning.

Dit perceel behoud nu de agrarische 
bestemming. Op welk moment is het mogelijk de 
status plattelandswoning actueel te krijgen?

Het voorgestelde besluit om af te wijken van het bestemmingsplan 
verandert de bestemming niet. Een actualisatie van de bestemming is 
eerst mogelijk bij een eerste herziening van het bestemmingsplan.

R­2013/ 
0295

12 advies 
bestemmingswijz
. Volkstuinen 
ZOB

 Zijn de 10 a 15 volkstuintjes in of exclusief de 7 
van de huidige eigenaren?

Dit is exclusief.

R­2013­
0286

13 Nota 
bodembeheer

Is er overwogen het Hoogheemraadschap, rijk 
en provincie hierbij actiever te betrekken?

Deze partijen zijn zeker betrokken geweest bij het opstellen van de nota. 
Met name bij de problematiek van graafwerkzaamheden in de 
wegbermen in het landelijke gebied is overleg gevoerd met 
Rijkswaterstaat en het HHNK. De nota zal na vaststelling naar het 
HHNK, Rijkswaterstaat en provincie worden gestuurd en uitvoerende 
afspraken worden gemaakt, zodat men betrokken blijft bij grondverzet in 



de regio.



Dito 13 Nota 
bodembeheer

In de toelichting blz. 2 :Punt 6 en 7 Is het 
mogelijk het verschil tussen deze aan te geven? 
Gaarne toelichting.

Op blz. 1 punt 6; “het versoepelen van regels…..t/m 
bodemkwaliteitszones Wonen A heeft te maken met het uitblijven van de 
verplichting tot uitvoeren van een bodemonderzoek binnen deze zone. 
De kwaliteit van de grond wordt bepaald aan de hand van een beperkt 
historische inventarisatie en deze nota.
Op blz. 2 punt 7; het vaststellen van strengere eisen…….t/m 
bodemkwaliteitszones wonen B heeft te maken met het aanscherpen van 
de eisen voor grondverzet (ontgraven van grond) binnen de oude kern 
van Middenbeemster en Zuidoostbeemster.



17 Vragen weth. 
Klaver.

Wie is er aansprakelijk bij (eenzijdige) 
ongevallen op de Oostdijk (bij de woonboten) als 
bij een ongeval ook de “plantenbakken”een rol 
spelen?
(in het donker slecht zichtbaar en geen belijning 
met verdrijving)

Indien de wegbeheerder hier in gebreke blijft, is de wegbeheer aansprakelijk. 
In deze is dat de gemeente. Dit geldt overigens ook voor tweezijdige 
ongevallen.
Echter: op de Oostdijk heerst een 30 kilometer per uur regime, de bakken 
zijn geplaatst onder belichting, er zijn waarschuwingsborden geplaatst en er 
zijn diverse andere verkeersremmende maatregelen al aanwezig. Bij 
normaal weggedrag zullen letsel en (ernstige) schade niet of slechts zelden 
voorkomen. Vanzelfsprekend is de gemeente niet aansprakelijk als regels 
overtreden worden.
 
Desondanks heeft de technische dienst al opdracht gekregen om de 
plantenbakken een opvallender kleurtje te geven. Belijning wordt nog niet 
overwogen. Bij de voorgenomen afsluiting van een gedeelte van de Oostdijk 
voor gemotoriseerd niet-bestemmingsverkeer zou het een optie kunnen zijn 
de plantenbakken te verplaatsen naar het begin en einde van de 
"afsluitingszone". Dit ter visuele accentuering van de afsluiting van de 
Oostdijk. 

24 Vragen weth. 
Dings

Is het mogelijk duidelijkheid te geven in de 
organisatiestructuur (bijv in organogram) van 
buro Laag Holland en het voormalig Nationaal 
Landschap Laag Holland.

Op dit moment hebben wij geen organogram ter beschikking. Wij zullen u 
zo spoedig mogelijk hierover informeren hoe dit duidelijk te krijgen.

R­2013­
0270

15 Best. plan 
Burgem. 
Postmastraat

Nota van beantwoording zienswijze bijlage 11:
Hier wordt onder 1a en ook verder gesproken 
over een “Nationaal Landschap” welk nationaal 
landschap wordt hier bedoeld?

Hier wordt het ‘Nationaal Landschap Laag Holland’ bedoeld. Hoewel een 
deel van de bescherming is overgedragen naar de provincies is daarmee 
niet de aanduiding Nationaal Landschap vervallen, speciaal niet waar 
ook sprake is van bescherming van Unesco werelderfgoed. Zie ook 
onderstaande link:
http://themasites.pbl.nl/balansvandeleefomgeving/2012/landelijk-

gebied/landschap/overlap-rijksbeleid-met-nationale-landschappen-en-

rijksbufferzones 

R­2013­
269

16 Best. plan 
Notarisappelstraa

Zie agendapunt 15 Hier wordt het ‘Nationaal Landschap Laag Holland’ bedoeld.

http://themasites.pbl.nl/balansvandeleefomgeving/2012/landelijk-gebied/landschap/overlap-rijksbeleid-met-nationale-landschappen-en-rijksbufferzones
http://themasites.pbl.nl/balansvandeleefomgeving/2012/landelijk-gebied/landschap/overlap-rijksbeleid-met-nationale-landschappen-en-rijksbufferzones
http://themasites.pbl.nl/balansvandeleefomgeving/2012/landelijk-gebied/landschap/overlap-rijksbeleid-met-nationale-landschappen-en-rijksbufferzones
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